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Кроме того, имеющиеся де-
факто, ущемляющие и оскорби-
тельные действия против русских 
со стороны малых народов, в пер-
вую очередь, кавказцев и выход-
цев из Средней Азии, чаще всего 
заминаются и игнорируются вла-
стью, тогда как русский национа-
лизм открыто подвергается остра-
кизму. В результате возникает пе-
рекос, на который болезненно ре-
агируют русские граждане. 

Духовное единство в наше вре-
мя трудно найти как на государ-
ственном, так и на общенацио-

нальном уровне. Правда, некото-
рые подвижки в данном направ-
лении появляются. Например, ког-
да молодые люди попадают в ар-
мию, и там образуется земляче-
ство. «Ты откуда?» – «А мы туля-
ки, а мы с Кавказа, а мы москви-
чи…» и т. д., и они объединяются 
по региональным или националь-
ным объединениям, но в стране в 
целом этого нет, кроме некоторых 
национальных диаспор, прежде 
всего, у тех же кавказцев. 

Посмотрите, сейчас людей ни-
что ни с кем не связывает. Жите-
ли одного подъезда не здорова-
ются друг с другом. Человек ча-
сто не знает, кто с ним живет на 
лестничной площадке. При этом 
индивидуализация личной жизни 
усиливает душевную черствость: 
зачем болеть душе о ком-то, с кем 
не знаком? Однако у этого про-
цесса есть и другая сторона: по-
гружение в себя порой провоци-
рует усиление завистливости не 
только как личностной характери-
стики, но и социально-групповой. 

– Из страны с атеистической 
идеологией мы перебрались в 
светское государство, в кото-
ром Конституцией провозгла-
шены свободы совести, веро-
исповедания. Однако в реаль-
ной жизни мы видим ту же борь-
бу теперь уже с разными рели-
гиозными движениями, с сек-
тантством?

– С сектами боролись во все 
времена. Та же инквизиция, коро-
левская или царская власть раз-
ных стран, сталинский режим, ре-
жим Мао Цзэдуна или нацистский 
режим в Германии – неважно. Эта 
борьба, на самом деле, не с сек-
тантством, а с любыми объедине-
ниями. Сектантство просто выгля-
дит ярче на фоне других образо-
ваний, вот и вся разница. 

В России после революции 

преследовались даже философ-
ские кружки, по сути своей, со-
вершенно безобидные для пра-
вящих слоев государства. А кому 
мешали кружки последователей 
Елены Блаватской? То, о чем го-
ворила Елена Петровна Блават-
ская, никакого отношения ни к 
власти, ни к чему-либо другому, 
опасному для государства, не 
имело, однако участников этих 
кружков сажали в тюрьму, как 
объединенных на некоем духов-
ном основании.

Арестовывали целые литератур-
ные объединения. Практически все 
яркие представители «Серебряно-

го века» или уехали из России, или 
были посажены в тюрьмы. Того же 
Мандельштама преследовали, в 
первую очередь, не за то, что он на-
писал ругательное стихотворение 
на Сталина, а потому что вокруг 
него группировались люди. По той 
же причине расстреляли Николая 
Гумилева, хотя формально обвини-
ли в каком-то заговоре. Горький 
приходил просить за него у Лени-
на, но безуспешно. А Гумилев-то 
ведь поддерживал Советскую 

власть, и у него не было никаких 
причин участвовать в заговорах, но 
вокруг него – великого поэта – груп-
пировались люди. Отсюда же и че-
реда внезапных смертей: Маяков-
ский, Есенин и другие, потому что 
вокруг них тоже собирались люди.

Вопрос о преследовании сек-
тантов в России, хоть и важен, не 
играет ведущей роли. Просто их 
преследование звучит громче. 
Единственное принципиальное 
различие между объединениями 
вокруг литераторов и сектант-
ством в том, что группировка во-
круг Гумилева, Хармса, Пастер-
нака, Мандельштама и других ли-
тераторов фактически погибает 

после гибели своего лидера. А 
религиозные течения, которые 
называют сектантством, в анало-

гичных случаях не исчезают. Они 
более живучи и способны из сво-
их недр вывести нового духовно-
го лидера. Это происходит в силу 
специфики организации. Вот по-
чему на них власти обращают 
больше внимания. 

О возрождении религиозности в 
современной России говорить мож-
но лишь с большой натяжкой. В 
основе христианства в дореволю-
ционной России был церковный 
приход, церковный староста, там 
люди помогали друг другу и были 
связаны общественными и духовно-
родственными отношениями. 

А сейчас религиозность имеет 
формальный характер и демон-

стрируется как дань моде. По 
строгим моральным меркам, это 
вовсе никакая не духовность, ни-
какое не объединение. 

Именно на потребности истин-
ного и искреннего единения, ду-
ховного братства собирают па-
ству некоторые религиозные ор-
ганизации, именуемые «сектант-
скими». Но слово «секта» давно 
носит у нас ругательный кон-
текст, отсюда – еще один аспект 
противоречивого отношения к ве-
рующим из их состава. 

– Сейчас под видом борьбы 
с экстремистами уже не один 
год идет «охота на ведьм» – что 
это, поиск новых врагов?

– Гонения направлены не толь-
ко на религиозные, но и на куль-
турные, философские организа-
ции. Заметьте, именно на те, что 

подразумевают духовное един-
ство. Это уже исторически про-
веренная вещь, практикуемая 
любым тоталитарным режимом, 

когда объединение, основанное 
на чем-то не санкционированном 
властью априори, считается про-
тивостоящим государству. И не 
важно, что это: клуб филатели-
стов или любителей бабочек – 
если они объединились, то гипо-
тетически могут выступать в ка-
честве оппозиции. 

– Может, просто кому-то это 
выгодно, затрагивает чьи-то ин-
тересы?

– А я скажу, что это выгодно 
государству. Люди духовно или 
как-то иначе объединенные, мо-
гут в какой-то момент хотя бы те-
оретически встать против господ-
ствующей идеологии. 

Мы хорошо знаем, чем чрева-
то разрушение связи между 
людьми. Это можно наблюдать на 
примере Соединенных Штатов 
Америки, где ребенок может по-
садить в тюрьму своих родителей 
за то, что его шлепнули по попе. 
В США часть браков заключает-
ся на время, по договору. 

Даже человек с деньгами, но 
не имеющий внутренних, духов-
ных или семейных, кровных, ро-
довых, земляческих связей, без-
защитен перед любой политиче-
ской судебной системой. Если си-
стеме выгодно, то за него засту-
питься некому. Ну, покричат жур-
налисты дня три, создавая сен-
сацию, а на народ это никак не 
повлияет. Вот почему журнали-
стов, как правило, никто и не тро-
гает, не мешают работать, за-
ставляя тем самым создавать не-
кую иллюзию демократии. 

– Как проблемы социального 
неравенства переросли в наци-
ональные разборки? Почему в 
своем сознании большинство 
людей не чувствует причастно-
сти к единой общности – рос-
сиянам?

– Я не знаю, что такое «росси-
яне». Я не рассматриваю себя 
идентичным со всеми народами, 
населяющими Россию. Мы раз-
ные, но это вовсе не означает, что 
одни национальности лучше, дру-
гие – хуже. Можно сказать, что 
россиянин принадлежит России, 
но когда мы говорим о некой на-
циональной идентичности, росси-
янин – это не национальность, это 

принадлежность к социальной 
структуре под названием страна. 

Говоря по совести, и сегодня 
российская провинция, та, кото-

«Все в России организуется 
              естественным образом»

Продолжение. Начало на стр. 1

Сейчас людей ничто ни с кем не связывает. 
Жители одного подъезда не здороваются 
друг с другом. Человек часто не знает, кто  
с ним живет на лестничной площадке.  
При этом индивидуализация личной жизни 
усиливает душевную черствость: зачем 
болеть душе о ком-то, с кем не знаком?

Психолог, философ и культуролог Алексей Наговицын
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Гонения направлены не только  
на религиозные, но и на культурные, 
философские организации. Заметьте, 
именно на те, что подразумевают духовное 
единство. Это уже исторически проверенная 
вещь, практикуемая любым тоталитарным 
режимом, когда объединение, основанное  
на чем-то не санкционированном властью 
априори, считается противостоящим 
государству.

Практически все яркие представители «Серебряного века» или 
уехали из России, или были посажены в тюрьмы
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